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KRITERIA A ZPUSOB HODNOCEN{ MATURITNI PISEMNE PRACE Z CESKEHO JAZYKA A LITERATURY navrh &S k 02. 09. 2024

Zak si pro pisemnou praci zvoli jedno ze 4 nabizenych témat (zadani). Na vypracovani slohové prace ma 120 minut. Béhem prace mdze pouzivat
Pravidla ¢eského pravopisu. Minimalni rozsah slohové prace je 250 slov (orientacné 25 — 30 radku textu), horni hranice poctu slov neni stanovena.
Prace kratSi nez 250 slov je hodnocena 0 body. Pfedmétem hodnoceni je pouze autorsky text Zaka. Text prokazatelné prevzaty z dostupného
zdroje se nezapocitava do celkového rozsahu pisemné prdce, a neni tedy predmétem hodnoceni.

Pisemna prace je hodnocena podle t¥i zakladnich kritérii (resp. 6 dil€ich kritérii):
1. Vytvoreni textu podle zadanych kritérii
1A téma, obsah
1B komunikaéni situace, slohovy utvar

2. Funkéni uziti jazykovych prostredki
2A pravopis, tvaroslovi a slovotvorba
2B slovni zasoba

3. Syntaktickd a kompozi¢ni vystavba textu
3A vétna syntax, textova ndvaznost
3B kompozice textu, ¢lenéni textu, soudrznost textu, zplsob argumentace

V dilcich kritériich je prace hodnocena body na Skdle od 0 do 5. Maximalni pocet bod( za slohovou praci je 30. Minimalni pocet bod( je 13.

Vnitini kritéria hodnoceni slohové prace: V pripadé, kdy je slohova prace v dilcich kritériich 1A nebo 1B hodnocena 0 body, podle dalsich kritérii
se uz nehodnoti a vysledny pocet bodU za slohovou praci je roven 0.

Zavazné se hodnoti 0 body, pokud text spliiuje alespon jednu z téchto charakteristik:
* pisemna prace nespliuje pozadavky na dilci kritérium 1A: text se prokazatelné nevztahuje k zadanému tématu, reflektuje zcela jiné téma;
e pisemna prace nespliiuje pozadavky na dil¢i kritérium 1B: text prokazatelné nevykazuje charakteristiky zadaného Utvaru a reaguje na jiné

vymezeni komunikaéni situace;
e pisemna prace nespliiuje pozadavky na stanoveny minimalni rozsah: text nespliiuje pozadovany rozsah slov (tj. 250 slov

Hodnoceni pisemné prace tvori 40 % celkového hodnoceni prislusné zkousky, hodnoceni Ustni zkousky pak tvori zbyvajicich 60 %.

PRI HODNOCENI JE ZOHLEDNENO PRiIiPADNE DOPORUCENIi PRISLUSNEHO PORADENSKEHO ZARIZENI.
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KRITERIA HODNOCENI PISEMNYCH PRACI

1A —téma, obsah

1B — komunikacni situace, slohovy utvar

2A — pravopis, tvaroslovi a slovotvorba

2B — lexikum:
» adekvatnost jazykovych prostfedk( vzhledem ke komunikaéni situaci / slohovému atvaru
*  pouziti pojmenovani v odpovidajicim vyznamu
+ Sife a pestrost slovni zasoby

3A — vétna syntax, textova koheze:
« vystavba vétnych celkd
+ odkazovaniv textu
* prostfedky textové navaznosti

3B — nadvétna syntax, koherence textu:
* kompozice textu
« strukturovanost a ¢lenéni textu
* soudrZnost textu
« zplsob vedeni argumentace
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O Text se nevztahuje k zadanému
tématu.

O Text se od zadaného tématu
podstatné odklani a/nebo je téma
zpracovano povrchné.

O Text se od zadaného tématu
v nékterych pasazich odklani
a/nebo jsou nékteré textové

pasaze povrchni.

0 Text v zasadé odpovida zadanému
tématu a zaroven je téma
zpracovano v zasadé funkcné.

O Text odpovida zadanému
tématu a zaroven je téma
zpracovano funkéné.

O Text plné odpovida zadanému
tématu a zaroven je téma
zpracovano piné funkéné.

O Text prokazatelné nevykazuje
charakteristiky zadaného utvaru a
reaguje na jiné vymezeni
komunikacni situace.

O Text vykazuje znacné nedostatky
vzhledem k zadané komunikacni
situaci a zadanému tGtvaru.

0 Text vykazuje nedostatky
vzhledem k zadané komunikacni
situaci a zadanému tGtvaru.

0 Text v zasadé odpovida zadané
komunikacni situaci a zadanému
utvaru.

O Text odpovida zadané
komunikacni situaci a
zadanému utvaru.

O Text plné odpovida zadané
komunikacni situaci a zadanému
utvaru.

Pravopisné a tvaroslovné chyby
se vyskytuji ve vysoké mire (10 a
vice chyb)?.

Chyby maji zasadni vliv na
ctenarsky komfort adresata.

* Pravopisné a tvaroslovné chyby
se vyskytuji ve vétsi mife (8-9
chyb).

Chyby maji vliv na ¢tenarsky
komfort adresata.

* Pravopisné a tvaroslovné chyby
se vyskytuji ¢asto (6-7 chyb).

Nékteré chyby maji vliv na
ctenaisky komfort adresata.

Pravopisné a tvaroslovné chyby se
objevuji misty (4-5 chyb).

Chyby v zasadé nemaji vliv na
ctenaisky komfort adresata.

* Pravopisné a tvaroslovné
chyby se objevuji jen
ojedinéle (2-3 chyby).
Chyby nemaji vliv na
ctenarsky komfort adresata.

Pravopisné a tvaroslovné chyby
se téméF nevyskytuji (0-1 chyba).

Pfipadné chyby nemaji vliv na
ctenarsky komfort adresata.

Slovni zasoba je nemotivované
chuda az primitivni.

V textu se vyskytuji ve vysoké
mife vyrazy, které jsou nevhodné
volené vzhledem k oznacované
skutecnosti.

Volba slov a slovnich spojeni
zasadné narusuje porozuméni
textu.

Slovni zasoba je nemotivované
chuda.

V textu se ve vétsi mite vyskytuji
vyrazy, které jsou nevhodné
volené vzhledem k oznacované
skutecnosti.

Volba slov a slovnich spojeni
narusuje porozuméni textu.

Slovni zasoba je spiSe chuda.

V textu se ¢asto vyskytuji vyrazy,
které jsou nevhodné volené
vzhledem k oznac¢ované
skutecnosti.

Volba slov a slovnich spojeni

obcas narusuje porozuméni textu.

Slovni zasoba je vzhledem ke
zvolenému zadani postacuijici, ale
nikoli potfebné pestra a bohata.

V textu se misty vyskytuji vyrazy,
které jsou nevhodné volené
vzhledem k oznac¢ované skutecnosti.

Volba slov a slovnich spojeni v
zasadé nenarusuje porozuméni
textu.

Slovni zasoba je spiSe bohata,
rozmanité lexikalni prostredky
jsou témér vidy funkeni.

V textu se jen ojedinéle
vyskytne vyraz, ktery je
nevhodné voleny vzhledem k
oznacované skutecnosti.

Volba slov a slovnich spojeni
nenarusuje porozuméni textu.

Slovni zasoba je motivované
bohatd, rozmanité lexikalni
prostiedky jsou pIné funkeni.

V textu se nevyskytuji vyrazy,
které jsou nevhodné volené
vzhledem k oznacované
skutecnosti.

Volba slov a slovnich spojeni
nenarusuje porozuméni textu.

Vystavba vétnych celki je
nemotivované jednoducha az
primitivni, nebo je ve vysoké mife
pretizena.

Syntaktické nedostatky se v textu
vyskytuji ve vysoké mife.

Nedostatky maji zasadni vliv na
ctenaisky komfort adresata.

Vystavba vétnych celki je
nemotivované jednoducha, nebo
je ve vétsi mife pretiZzena.

Syntaktické nedostatky se v textu
vyskytuji ve vétsi mire.

Nedostatky maji vliv na ¢tenarsky
komfort adresata.

* Vystavba vétnych celki je spise
jednoducha, nebo pretizena.

Syntaktické nedostatky se v textu
vyskytuji obcas.

Nedostatky maji obcas vliv na
Ctenaisky komfort adresata.

Vystavba vétnych celki je v zasadé
promyslena a syntaktické prostiedky
jsou vzhledem ke komunikacni
situaci v zasadé funkcni.

Misty se v textu objevuji syntaktické
nedostatky.

Nedostatky maji misty vliv na
ctenarsky komfort adresata.

Vystavba vétnych celki je
promyslena a syntaktické
prostiedky jsou vzhledem ke
komunikacéni situaci témér vidy
funkéni.

Syntaktické nedostatky se v
textu vyskytuji jen ojedinéle.

Nedostatky nemaji vliv na
ctenarsky komfort adresata.

Vystavba vétnych celki je
promyslena a syntaktické
prostiedky jsou vzhledem ke
komunikacéni situaci plné funkéni.

Syntaktické nedostatky se v textu
témér nevyskytuji.

Ctenaisky komfort adresata neni
narusovan.

* Kompozice textu je neprehledna.

V ¢lenéni textu se ve vétsi mife
vyskytuji nedostatky.

Argumentace je ve vétsi mife
nesrozumitelna.

Adresat musi vynaloZit usili, aby
se v textu zorientoval.

* Kompozice textu je spise
nahodila.

V clenéni textu se casto vyskytuji
nedostatky.

Argumentace je obcas
nesrozumitelna.

* Organizace textu ma vliv na
ctenaisky komfort adresata.

Kompozice textu je v zasadé
vyvaiena.

Text je aZ na malé nedostatky
vhodné ¢lenén a logicky uspofadan.

Argumentace je v zasadé
srozumitelna.

Organizace textu v zasadé nema vliv
na ctenaisky komfort adresata.

Kompozice textu je promyslena
avyvaiena.

Text je vhodné ¢lenén a logicky
usporadan.

Argumentace je srozumitelna.

Organizace textu nema vliv na
ctenarsky komfort adresata.

Kompozice textu je precizni.

Text je vhodné ¢lenén a logicky
usporadan.

Argumentace je velmi vyspéla.

Organizace textu nema vliv na
ctenaisky komfort adresata.




